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Az adatok elokészitése

@ Avaltozdk tipusatdl
fliggben a mérési szintek
meghatarozasa,

@ Adatok rogzitése
tablazatban, valtozok és
attribitumainak
meghatarozasa,

@ kodolas, adattisztitas

@ ADATBAZIS kialakitasa

AMIROL MA SZ0 LESZ

Egyszeriibb elemzések

®
®

®
®

Gyakorisag

A kozépérték
méroszamai (atlag,
moddusz, median)
Szbras

Kereszttabla elemzés

ggrafzrlg;:ﬂka' ,puha” adatok elemzése
st ity ® Aainter szovegének
@ Adiagram részei atirasa, )
@ Agrafikus dbrazolas @ Adatok rendezése,
alapelvei @ Kdbdolas, kategdridk
@ Alegelterjedtebb kialakitasa,
abrazolasi formak @ Elemzés, értelmezés
@ az adatok grafikai szakasza
abrazolasanak
tipikus hibai
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Az adatok elokeszitése






A) VALTOZOK ES MERESI SZINTEK

Ckulonbozo

Qzém’éknak
- kulénbdzé
tulajdonsagai
vannak
ea valtozok
—REHNbO-
z6gk
lebptnek

Kvalitativ

valtozo

értékei szamokka konvertalhatok — de
csak kodolhatok, nem mindséget

fejeznek ki (neme: 1- ffi, 2-n6)

|

|
Kvantitativ
valtozo

szamszer(sithet6
mlnoseget fejeznek ki (pl.

~szabalyok
szerint
adunk
hozza
szamokat —
mashogy
meérjuk

deIeS| {
szabaly,
mérési
szint

 MERESI SZINTEK:

Nominalis

ordinalis

intervallum

aranyskala




Méreési szintek

Nominalis mérési szint. Mindsegi” valtozok. Kategoriaikhoz technikai okbol gyakran szamok vannak
rendelve. ( )nem” valtozo, 1: ferfi, 2. nd) Ezek a szamok tetszdlegesek, nem jeléinek mennyiségi, csak
mindségi kilonbseget. Peldak: part-szimpatia, vallas, nemzetiségi hovatartozas.

Ordinalis mérési szint. A valtozd sorba rendezhetd kategoriaihoz a sorrendnek megfelelten szamokat >
rendelink. Pl. tarsadalmi osztalyok, 1. munkasosztaly, 2. kdzéposztaly, 3: felsd osztaly. A szamok

nagysaga viszont kotetlen (1-2-3 helyett lehetne 1-3-8 is). Mondhatjuk, hogy a felsd osztaly magasabb
poziciot jelent, mint a kozéposzialy, és hogy a kidzéposztaly is magasabb, mint a munkasosztaly, de
nem hasonlithatjuk &ssze a két par tavolsagat. Masik példa: tanya/falu/nagykézség/varos/fvaros. p,

Intervallumskala. A fenti peldaval szemben itt ismerjik a szomszedos értekek tavolsagat, de nincs—
Jabszolat 0 pont” (szokasos példa a Celsius-fok); a zerus megvalasztasa esetleges (viz fagyaspont).
llyen az |Q-pont is: 200 vs. 100 pont: nem kétszer okosabb.

Aranyskala. Van ,abszoldt 0 pont” is (mint Kelvin-fok). Itt mar van értelme az osztas miiveletnek is. ~
llyen pl. suly, magassag, jGvedelem.

Példa: Mérési szintek és lehetséges dsszehasonlitasok: iskolazottsag -~
Nominélis| Alapitvanyi kozépiskola / Allami kozépiskola Jkilonbézd oktatasban részesiliek”
Ordinalis Fdiskolai / Egyetemi diploma .magasabb iskolazottsag”

Intervallum-arany 8 osztalyt végzett / 16 osztalyt végzett  kétszer iskolazottabb®
- v




-
kategoria

~Kategoria,

sorrend

!alegol ria,

sorrend,
kulonbség

sorrend
kulonbség,

arany ‘

Példa nominalis szint( valtozéra:

ﬁ o -
N6 Férfi

median

PéIda ordinélis mérési szintd véltozora: vallsossag ,Mennyire fontos az On szaméra a vallds?”

A legfontosabb
Nem |gazén Elég Nagyon dolog az
fontos fontos fontos 0“~_életemben

modusz

Alacsony Magas

Példa intervallum mérési szint(i valtozéra: 1Q
o 95 o 100 110 15

X S

Példa aranyskalara: jovedelem

MHH

100008 20000$ 30000% 40000$ 500008




B) ADATROGZITES, KODOLAS

@ Elektronikus adatok esetében egyszer(ibb -
adatkonvertalas

Papir alapu adatok kodolasa es

rogzitése szamitogepen

kor | nem |Isk.végz. | jovedele mérheté!
m - = - -
1. Mintaelem (24 | N6 |8 alt. 42.000
(kérdaiv)

2. Mintaelem 20 | ffi Gimn. 80.000
(kérdéiv)




kodolas
@ Kodutasitas és kédtablazat

Kérdéiv: Kédutasitas:

Mi az On neme? Mi az On neme? {NEM}

Férfi [_] 1. Ferfi

né [ ] 2. nd

‘ 3. 99 nincs valasz
Kérdéiv:
Van-e az Ondk ha’zlﬁséban: Kodutasitas:
Mikrosuté
Mosbgép Van-e az Onok haztartasaban:
Szamitogép {HMIK} Mikrosutd 0-nincs valasz
I:I {HMOS} Mosoégép 1-van
{HSZGEP} Szamitégép 2-nincs
_& 0 o /1
A4




Nyitott kerdesek kodolasa

szoveges valasz is beirhato (Excel, SPSS
szoveges valtozoi) - kategoriarendszer
felallitasa

- ne legyen tul sok kategdria

- minden valasz beleférjen valamely kategoriaba




Az 0sszes valtozo definialasa

C) ADATFILE ELOKESZITESE, ADATTISZTITAS (cimkézés)

Az attributumok megadasa
(kodutasitasnak megfeleléen)

Mame WY ITTN LIecimals Label

1ype

Value Labels

!
.
Yalue Label ok L = -
vae [ ﬁi o Valtozo neve legyen
4 |Walue Label: ﬁﬂ 7 I ’r s ’ ’ .
P — v | by egyértelm{ (mas szamara is
e | |22 b i Stinos” o ! hasznalhato)

3 = "zzakmunk sk épzi'' [~

Flemovel 4 = "szakkizépiskola, gimnazium” V| @ﬂ
_ el sorszam | nem|  szulev | iskvapa [iskvanya
LALLL LU R et of 1 ] 2 e 3 4
Mame  [Typ Wi|Dec Label Yalues | Missing (€ E 102 2 63 3 2
1|sorszam  [Mu @ |0 |sorszam MMone 0 = 3 103 2 g6 5 4
2lnem Dotd |0 |[Mem {0, nincs va|0 4 4 104 2 &8 3 4
3| szulev Mu @ |0 |sziletési év {0, nincs va |0 = 5 105 2 Bd B B
dliskvapa  [Nu |G |0 |apa iskolai végzettsége {0, nincs va 0 £ B 106 2 g4 3 ]
Aliskvanya (Mo 8 |0 |anya iskolai végzettsége {0, nincs va 0 £ 7 107 2 a7 3 3
B|foglapa Mu @ |0 |apafoglalkozasa {0, nincs vad = g 108 2 g9 5 g
J|foglanya Mo |8 |0 |anya foglalkozasa 0, nincs va 0 £ g 109 2 a5 3 4
B|tarthely Mu |8 |0 |tartdzkodasi hely {0, nincs va|0 £ 10 110 1 a7 4 g
9| havift Mu B |0 |havi gazdalkodasi dsszeg {0, nincs a0 = 11 1M1 2 a5 4 3
1? :a:;m?tt mu ; g Dttlli?nkltémutgata:ls aranya ggg nfncs ggg E 9 112 3 ae 5 4

avfts u sajat kereset aranya , Rincs
12| havfttd Mu |8 |0 |dsztondi aranya {999, nincs 399 = 13 113 ! Ea 2 2
13| havfttam Mu |8 |0 [tamogatasok ardnya {999, nincs 999 £ 14 114 1 & 1 !
14|havithit  Nu 8 |0 diakhitel aranya (999, nincs 999 £ 15 ns 1 88 b 5
15| havftegy Mu & |0 |egyéb forrds aranya {993, nincs 999 £ 18 118 1 85 5 B °

16|tapaszt Mu |8 |0 |iskolavalasztas eldtti tapasztalat {0, nincs vad /@\; 17 117 1 =h 5 ]
17|szacprobl |Mu |8 |0 |szocidlis probléma a kirmyezetben  |{0, nincs va 0 £ 18 118 2 iz B G
119 2 7 2 2




C) ADATTISZTITAS

1. Kérdoivek ellenorzése
T ——————————

“kérdezdbiztos: at kell néznie kitoltés és leadas eldtt
onkitoltos: ha lehet, mindet ellenérizziik

lehetseéges hibak:
a)Oka: szird kérdés miatt nincs adat (ez nem hiba!)

Hiényzé valaszok b)Oka: kérdezdébiztos nem tette fel a kérdést vagy
nem rogzitette a valaszt

*Esetenként potolhatod az adathiany

Logikai ellentmondasok

Nyitott kérdéseknél Olvashatdsag kérdése

Leszakadt, szétesett...

Hianyzo kérddivlapok S Siie v actettens




C) ADATTISZTITAS

2.Digitalis adatfile tisztitasa

ﬁ

Az adatbazisokban tarolt adatok mindségét javitd, tobbnyire belsé
logikai ellendrzésen alapulo eljarasok 6sszessége az adatfelvételi, a
kddolasi és a rogzitési hibak feltarasa és kijavitasa révén.

SEEEEOUZNS FICGER RRUSZCD0oE

elutések kiszlirése: egy gyakorisag (frequencies) lekérdezése utan kijové
ellentmondasok

Pl.: neme: 22 (valésziniileg eliités: 2-helyett 22)
de: 125 000-es kddnal lehet elcslszas az adatfile-ban!
korrekt: hianyzo értéknek jellni (missing), igy nem torzitja a
statisztikat

i ot




Adattisztitas gyakorisag lekeérdezesevel

anya iskolai végzettsége

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid kevesebb, mint 8

altalanos 1 21 21 21

8 altalanos 5 10,4 10,4 12,5

szakmunkasképzd 11 229 229 354

szakkozépiskola,

gimnazium 14 29,2 29,2 64,6

technikum 5 10,4 10,4 75,0

féiskola, egyetem 12 25,0 25,0 100,0

Total 48 100,0 100,0

9, °®




Egyszeriibb elemzések

Gyakorisag

A kozépérték mérészamai (atlag, modusz, median)
Szoras

Kereszttabla elemzés

15
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gyakorisag
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szilletési éy

- y
gyakonsag S
Frequency | Percent | Walid Percent Percent
Valid 1951 1 1,2 1,2
1962 1 1,2 1,2
1965 2 24 24
1969 2 24 24
1972 1 1,2 1,2
1973 1 1,2 1,2 o
/ J24 / P4 / 17 1875 1 12 12 10,7
ha sok a valaszlehetoség (pl. életkor), celszeru a RS B Y B
1977 1 1,2 1,2 13,1
e/ , . ’ 1978 4 47 48 174
kategoriakat kepezni. (ne tul sokat!) o I T
1980 10 11,8 119 35,7
1981 1 12,9 13,1 488
1982 12 14,1 143 63,1
1983 g 9,4 9,5 72,6
1984 1 12,9 13,1 85,7
1985 a 10,6 10,7 96,4
1986 3 35 3,6 100,0
Tatal 84 08,8 100,0
Missing  nincs valasz 1 1.2
Tatal 85 100,0

nézhetiink:

a hianyzo értékektdl
letisztitott szazalékot
(valid percent)

egyszerl gyakorisagot




A kozepertek
meéroszamai

19
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Atlag, median, médusz

Az atlag nem mindig jellemzi jol az adatokat, mert az atlagot egy kiugro érték
eltorzithatja.

Ha az adatokat nagysag szerint sorba rendezziik, akkor az adathalmazt a kozépsé
adattal is jellemezhetjiik, mert ugyanannyi adat kisebb nala, mintamennyi

nagyobb. Ezért el6fordul, hogy ez a ,,kozépérték” pontosabb képet ad az
adatokrol, mint az atlag.

Ha paratlan szamu adat van, akkor az adatok medlanjanak nevezziik az adatok

nagysag szerinti sorozataban a k6zépso elemet. Paros szamu adat esetén a
median a két kbzépso adat atlaga.

Az adatok moduszanak a leggyakoribb adatot nevezziik.

median




Hanyan laknak egy haztartashan?

Valaszok 1-7-ig terjedtek

Mennyi lehet az atlagos létszam?
Négy?

Az egyes értékek gyakorisdga nem azonos!

egyediil | 112 | Oten 127
Ketten |293 |Hatan 28
Harman | 370 | Heten 7
négyen |501 |Ossz. 1438




Atlag, median és modusz értékei egy masik konkrét felméréshen

Statistics

havi gazdélkodési 6sszeg

N Valid 48

Missing 0
Mean 49235,35
Median 40000,00
Mode 20000

i SN TyE)



...Ez a grafikon pedig megmutatja,
hogy mit lathatunk, ha egy tenisziiton
keresztiil szemléliink egy hegylancot.
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ne maradjunk meg a kozepertek
elemzeéseénel, nezzuk meg a szorodast is!

SZ0ras

25



SZOras

Annak megallapitasa, hogy az egyes
adatok mennyire térnek el a
kozépértéktol

Minél inkabb kozelit a nullahoz a széras, annal
jellemzébbek az atlag koruli értékek.

i s WL
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Mérésére leggyakrabban hasznalt statisztika a standard devidcio (SPSS-ben: Std. Deviation)

Minélinkabb kozelit a nullahoz a szoras, annal jellemzobbek az atlag koriili értékek.

Pl.:megkérdezettek jovedelmenek atlaga: 97660 Ft
Lehetne ez ugy is, hogy mindenki ilyen jovedelmu, de
ugy is, ha egyik fele 1 Ft-ot mond, a masik fele 195319
Ft-ot. Igy a két esetben mas a szoras! 0 és 97692,37 a
ket esetben az érték




Kereszttabla -
elemzes

28



kereszttibla-elemzes (crosstabulation)

két valtozo Osszevetése egy tablazatban
abszollt szamok mellett: szazalék sorok és oszlopok szerint is

Kizarhato-e, hogy a talalt 6sszef[]%iés nem csak a mi mintankra jellemzg?

statisztikai hipotézisvizsgalat (khi-négyzet proba-Pearson) -
szignifikanciaszint meghatarozasa: mekkora a valdszinisége annak, hogy
az osszefliggést mintavételi hiba okozta? (hatarérték szokasjog alapjan
0,05, ez alatt az eredmény szignifikans)

Haromdimenzids kereszttablak esetén legyen elegend6 elemszam!

i ot



r
Kereszttabla magyoth [ Hadbb | owzesn
értéki értéki
,1 d lakis lakds
dsszesen alacsony Presztizsi | 44, o
pe€lda e 23% 77% 100%
o ogds | 65% 35% 100%
alacsony jovedelem | alacsony presztizsi B
- 33% 67% 100%%
foglalkozas
magas presztizsi .
foglalkozis 32% 68% 100%%
magas jovedelem alacsony presztizsi 2% 28% 100%
foglalkozas
magas presztizsi p
. 69% 31% 100%
Nem * iskolavalasztas el6tti tapasztalat Crosstabulation foglalkozds
iskolavalasztas el6tti
nem volt volt Total A kereszttabla (tablazas, tabulation) valtozok kozotti
Nem  férfi  Count 10 0 10 PAATAY Lol
% within Nem 100.0% o% | 100.0% kapcs’olat (assz,oc-:lamo) j_fallem_zesere alkal mas
(:Io‘t,;n?a"; iskolavtlazis | o0 o% | 208% adattabla. A matrixban tobbnyire két (hominalis vagy
% of Total 20.8% 0% | 208% c’>rd| ’nalls) vgltozo ertelfelne'k egyuttes e!o’szljasa
n6  Count 33 5 38 abrazolhatd, azaz a valtozokhoz tartozé értékek
% wihinNem 86:8% | 13.2% | 100.0% kereszt-kombinacioit jeleniti meg.
eAl’é‘t"t’i'ttha'r;:sk;t’;"’l"a’f'asms 76,7% | 100,0% 79,2%
% of Total 68,8% 10,4% 79,2%
Total Count 43 5 48
% within Nem 89,6% 10,4% 100,0%
e/lo\t/::t?alr;:ig;al\a/flasztas 1000% | 100.0% | 100.0% Nincs elegendd elemszam, kdvetkeztetés levonasa elhamarkodott lenne!
% of Total 89,6% 10,4% 100,0% o .




Elemzés?

L] Eg bolt

Piramis napos oldal

Hull o hd AN\

~ Piramis 4rnyékos oldal

N
— <

Havazik

Minél inkabb hull a hé,
annal inkabb havazik
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Az elemzeshez hasznalt valtozolc meresi szintjere azert kell odafigyelni, hogy a szociologus
ne alkalmazzon adatai elemzésére olyan modszerelcet, amelyels az adott meéreési szinten nem
allzalmazhatol, csupan a magasabbalcon.

Peldaul ket valtozonk kézdtti kapcesolat erosségenelk meéresére nominalis szimten mert
valtozoll exeten a chi-négyzetet lehet hasznalni, ordinalis szinti valtozok eseten a
rangkorrelacios egyiitthatot, intervallum- es aranymerd szinten mert valtozok esetén pedig
a Pearson-féle korrelacios egyiitthatot.

Az adatok elemzesenek elzo lepese rendszermt az. hogy megneézzik minden egyes
valtozonk gyakorisagi eloszlagat, tehat azt, hogy a killénbézo kodkategoriakba hay
meglérdezett személy kerult. Ezutan végiggondoljuk, hogy mely valtozéparok kombinacidjat
volna erdemes megvizsgalni, és ennek megteleloen ketdimenzios kereszttablakat keszitink.

Eloszor tobbuyire ., vizszintesen es filggolegesen” | kiszazalekoljuk" a tablazatot, vagyis
kiszamitjuk a szazalekos meg-oszlasokat, és azokat dsszehazonlitjule. Ha a szazalékos
megoszlazok kiilonbsegelet mutatnak, alkdcor a nominalis szmten felhasznalhato statisztilcak
egyikevel (chi-néegyzet «tb.) ellenorizheto, hogy a kimutatott kiillonbsegek szignifikansal-e
(tehat nem lehetséges-e, hogy csak a veletlen okozta oket) és hogy milyen erosek.

Eellokeppen nagy mintak eseteben harom vagy negy valtozot kombinalo, tehat harom- vagy
negydimenzios tablazatokat iz lehet kesziteni, ezelk | olvagasa" azonban a dimenziolk
szamanak névekedesevel egyre bonyolultabba valilc

= p —



Felfelé
mutato
nyil
A

Elemzés?

Bazi nagy, z6ld oszlop

Egészen kicsi, kék oszlop

Kdzepes, piros oszlop,
kabé a zold fele

jobbra mutato
nyil
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Az adatokat tablazatba rendezhetjuk

vagy diagramon abrazolhatjuk.

- ® |Q|

Fobb grafikus abrazolasi
modszerek

34
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Az dsszegyljtott adatok rendszerezését és a
kovetkeztetést adatfeldolgozasnak nevezziik.

Az adatokkal kapcsolatos
tevékenységek:

i e T="a)



Grafikus abrazolasi modszerek tipusai, funkcioi

TIPUSAI  FUNKCIO!

: Altalqnos : l Kutatasi munkéban‘

i

Dolgozatban,
prezentacioban
illusztraciés cél

Térképészeti




A )

| Jelmagyarazat ]
az adatsorok nevét tartalmazza (milyen adatokat abrazolunk?). Forrasa a tablazat els6 oszlopa. A di a gr a m r e’s zei

[ o’ ® ]

| Kategoériatengely )

a kiilonb6z6 adatsorok kategdriait tartalmazza. A tengelyfeliratok jelzik azokat a csoportokat, amelyekhez
az értékeket abrazoljuk. Forrasa a tablazat els6 sora.

—{Ertektengely | .

B C D E F G H | J K
az értékek megjelenitésére szolgal, a pontos értékek leolvasasat teszi 1‘ 2014, 2015. 2016 2017. 2018, e Tenée,yfe,i,at'
lehet6veé. 2 'pc 123 db 78 db 99 db 110db 132db 84 db|-€— Adatsor
3 Laptop 55 db 77 db 88 db 92 db 1p4 db. 133 db
4 Tablagép 0db 0db 32 db 44 db 76 db 82 db
_ i o - - - 101 . o
| 6
7]
a tablazat egyetlen cellajaban tarolt adat, amely megjelenik a diagramon. 2 | Jelmagyarazat

10 | Ertéktengely
1 . ,
“ 12 * Diagramcim

13 | 160db

14 | 140db

a tablazat egy soraban talalhato adatpontok. Vonaldiagramoknal ezeket 72
Vonalak kétik dssze 6 _”/:ﬁ/
17

. 80db

18D
19_ 60 db
20 40 db

Adatsor

21 20db
a diagram cime 22| ow Kategoriatengely
23 2014. 2015. 2016. 2017. 2018. 2019.

Tengelyfelirat

2l P g Laptop g Tblagép Okostelefon

a diagram hattere |

| Jelmagyarazat

Forras: OH (és j 6dei)/ Gal Tamas

9] .




A grafikus abrazolas alapelvei

Minden Iényeges informacio rajta legyen (ha lehet, a cimben)

A\ 4
A 4

Bdvebben lasd errdl: Hunyadi Laszlé: Grafikus
o abrazolas a statisztikaban. In: Statisztikai szemle
2002/1, 22-53-p.

o pl. Magyarorszag (teruleti szint: pl.
régiok)
pl. regionalis gazdasagi fejlettséqi

kulonbségek
¢ pl. egy fére jut 6 GDP

VIZSGALTID! (VAGY pl. 2004 (vagy 2004 —2012)

IDOSZAK)

» pl. USA dollar/f8



A grafikus abrazolas alapelvei

1. abra. Magyarorszag szarvasmarha-allomanya, 1970-1999
Ezer darab

2500

‘ Az abra legyen attekinthetd, azt és csak azt mutassa, |

Mondjunk nemet a szép, de értelmetlen formakra, feleslegesen kevert szinekre
és arnyalatokra, a targy szempontjabol [ényegtelen, sokszor zavaré formai
megoldasokra. Ugyelni kell arra is, hogy a szines gépi abrak fekete-fehér
nyomtatasban olyan arnyalatokat kaphatnak, amelyek az egyébként jol
megkuldonboztethetd szineket 6sszemossak.

2000

- 1500 ] l

1000

500

_‘ Az abra legyen célorientalt é&s homogén, lehetéleg egy

0
1970 1975 1980 1985 1990 1995 1999

latforras: Magyar statisztikai évkonyv, 1999 (2000). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest.

*a pontos cim, a tengelyek mértékegységének és skalajanak egyértelmi
megjeldlése, a forras megadasa, valamint a tomor, de a szOveges rész alapjan
érthetd jelmagyarazat

2. dbra. Az éves atlaghémérséklet
és az évi csapadék mennyisége Budapesten
Milliméter °C
1000

800

szoveg nélkiil is megallja a helyét, de: nem helyettesitheti az
elemzést! (minden abrahoz legyen széveg)

600
ke

400

* Az abra tul sok informaciét hordoz,
ezeért attekinthetetlen.
+ AKkét tengely eltér6 skalaja nem segiti
a jelenség jobb, a

200 4

- 0+

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
I Csapadék —&#— Homérséklet

egeértését.
Adatforrds: Magvar statisztikai évkdnyv, 1999 (2000). Kizponti Statisztikai Hivatal, Budapest.



A grafikus abrazolas alapelvei Azdbralesyenlchers legegyszertbbl
W

Napjainkban elterjedtek a haromdimenzios (3D) abrak, melyek szebben mutatn

kétdimenzios parjaik.

Ha azonban a harmadik dimenziénak semmiféle funkci6ja nincs, ez az dbrazolas csak bonyolitja
az attekintést, elvonja a figyelmet, akadalyozza a jelenség gyors felismerését, ezért nemcsak hogy

felesleges, de kifejezetten karos is. ~
3. abra. A magyarorszagi erdéallomany fajta szerinti megoszidasa 1999-ben a b) kérdiagram feleslegesen tartalmazza a
a) B Tol b) harmadik dime_nziét_ (a korong magassagat), és
gy ezzel megosztja a figyelmet
M Cser J/
Y - R
OB kifejezetten zavard az, hogy nem szimmetrikus
. helyzeténél fogva az akac aranyat latszolag
OG an
WGyerty nagyobbnak, az egyéb lombos és a cser aranyat
Akac kisebbnek tiinteti fel a valésagosnal y
[ Egyéb lombos
\
M Tiilevelii . . o . TRy
térhatas kiemelésére hivatott arnyékolas alkalmat
ad az egyes fajtak jeldlésének dsszekeverésére
Adatforras: Magyar statisztikai évkonyv, 1999 (2000). Kdzponti Statisztikai Hivatal, Budapest.
S

Az a) kérdiagramon jol l1athato a f6 fajtak (t6lgy, akac,
egyéb lombos) tulsulya, és egymashoz viszonyitott
aranyuk is vilagosan leolvashato az abrarol.




Melyik tipusu diagramot valasszam?

Diagram
tipusok

Vonaldiagram

Pontdiagram

Oszlopdiagram

Kérdiagram

Mikor hasznaljuk

Mennyiségi valtozdk esetében, féként trendek, idébeli valtozasok vizsgalatara alkalmazzuk.

Mennyiségi valtozok esetében, f6ként, amikor két valtozo linearis kapcsolatat vizsgaljuk.

Mindségi valtozok esetében, féként gyakorisagok abrazolasara hasznaljuk, amikor két valtozot
szeretnénk dsszehasonlitani.

Mindsegi valtozok eseteben, foként nominalis mérési szintl valtozokra alkalmazzuk, amikor
gyakorisagot, illetve a valtozo dsszetételét szeretnénk abrazolni.



5. dbra. A magyarorszdgi személygépkocsi-allomany alakuldsa, 1960-1999
(év végi allomany)

Ezer darab

2500
2000
1500
1000
500
0

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000

Adatforrds: Magvar statisztikai évkonyv, 1999 (2000). Kdzponti Statisztikai Hivatal, Budapest.

8. dbra. Elvesziiletések, haldlozdsok, szaporodds és fogyds, 1970-1999

1975 1980
[ Természetes szaporodas  mmm Természetes fogyas
—— Elvesziiletések == Haldlozdsok




9. abra. Az egyes energiahordozck szdzalékos ardnya
az dsszes fethaszndldsban, 1999

Kordiagram (tostadiagram)
Min&seégi ismérvek szerinti me 3ld3 Kool

O8Szén

OFoldgiz

Dd rt 0 refere O Atomenergia

W Egyéb

Szlovénia

Lengyelorszig

Olaszorszig

Bulgéria

Csehorszig

Hollandia

Munkaerékdltség, 2022 (egy munkadrara juté koltség, eurdban)*  Nagy-Britannia
Franciaorszig

Torokorszig

0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500 4000 4500 5000 5500 6000 ezer f6

Adatforrds: Magyar statis=ékai évksnyv, 1999 (2000). Kozponti Siatisziikai Hivatal, Budapest.

* A 10 fénél tobbet foglalkoztaté véllalatok kérében
Forrés: Eurostat



https://hu.wikipedia.org/wiki/Le%C3%ADr%C3%B3_statisztika

13. dbra. A csaladok gyermekszam szerinti megoszldsa, 1996
’ . .
palcikadiagram

Szazalék

Mennylsegl sorok eseten%ggyakorlbb a nagysag szerlntl megoszlas abrazolasa.

0 1 2 3 4 és tobb

Adatforras: Magyar statisztikai évkonyv, 1999 (2000). Ktzponti Statisztikai Hivatal, Budapest.

Pareto Chart of Late Arrivals by Reported Cause

Eremtablazat: 2004 Athéni Nyari Olimpia



https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A1jl:Simple_bar_chart.svg
https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A1jl:Charts_SVG_Example_9_-_Stacked_Bar_Chart.svg

Egyéb diagram tipusok

Teriiletdiagram

E4) Sgerkesztés Nézet Resalrds Formdtum  Esckiotk  Adat  Ablk  S0gd X
SHA- 9B V=xin-dv-0- UL Oy HoBmA [

3D hisztogram

D e e e e 22. abra. A szocialis intézményekben gondozottak szama
i’“ esalod koRoegel hat bomtgshen. e intézménytipus és fenntartc szerint, 1999
3 o1 2 8 13 21 0 23
|4 j02 41 9 15 21 13 12
s o3 38 4 17 2 18 14 : -
s los 42 5 15 21 15 17 Ezer fo
7 05 A tsalid koségei havi bontésban 18
| s 06 9
9 07 7
Folos - /
1109 1 27 25 /
12 (10 1 e 5
1311 o) sz 15
[ 12 [Decte 50 20
» ] v
(] 154
18
TN
= . 3 104
[IOBIBD wunkolaps /virkaipe /il ¢ | !
Murkalap 1/3 Alapértaimezett 100% Egyszeres || * Oss2e=0 ] Onk Dmmt
Egyéb
2 2 Egyhaz
Az értékeket egy a &

kategdriatengelyen allé
sokszog fels6 pontjaiként
abrazolja. A terliletdiagram két

Idbsek
otthona

Fogyatékosok
otthona
Hajléktalanok
szalldasa

e gy m é St kovet6 k ate gé ri a Adatforrds: Magyar statisztikai évkényy, 1999 (2000). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest.

kozotti valtozas vagy eloszlas
kiemelésére alkalmas.

piktogram (piktograf)

A piktogram a legszélesebb
kozvélemeény szamara
kozvetithet egyszer(
statisztikai informaciokat
valamilyen figuralis abrazolas
réven

A SZULETESKOR VARHATO ELETTARTAM :::—

Iz
LZXZXIZXZXZXX

ZXXXZXZIX

SELOVEMAZ  EGYESOLTKIR:BL2  NEMETORSZAG:SI  OANIA-80S

20X 2 X 3 30%

ESITORSIAG 78 SZLOVANIATZS MAGYARORSZAG 762 WOMAMATAS  BULGARIA' M3 mm unmm

a Iegkevesbe rugalmas




Kartogram

a szinezés jelzi
az adott mutato
nagysagat

Ponttérkép

egyfajta slrlségi mutatd, a
pontok mennyisége jelzi a
mutatoé nagysagat

TOTAL FERTILITY RATE (2015) &
Number of children a woman would P

have, on average, if she were to survive
from birth through the end of
her reproductive life.

2.1 0r more [pure
green] is required
for sustained

population
levels.

Terkepen alapulo abrazolas

Kartodiagram

A térkép kulonbozé pontjain
diagramokat helyeznek el, ezzel
szemléltetve a mutatd nagysagat

A statisztika alapfogalmai, feladatai,
tablazatok, grafikus abrazolas. Leiro
statisztika, osztalyozas, gyakorisagi

sorok
Viros népesség ardnya, %

a2
LT
111 14
L)

4]
0

-]

3

283

2. abra: Népstiriiség és varosi népesség aranya 2002 januar 1. Forras: sdt.sulinet.hu

.

3. abra: MO autébaleseti ponttérkép 2007. I-VIILhé Forras: www.police.hu



az adatok grafikai
abrazolasanak tipikus hibai



Keriiljiik a szines vagy
mintas hatteret
Elegansabb a fehér
hattér

Régi Excel:
alapbeallitasban
szereplo sziirke hatter
elott kevésheé
latszanak a
sziirkéskek jeldlok
Nyomtatasnal
felesleges
Jfestékpazarlas”
Kipok helyett
oszlopok

3D helyett 2D

Forrds: EUROSTAT

Regionalis gazdasagi fejlettségi killbnbségek Magyarorszagon
2004-ben (NUTS2-es szinten, egy fore juto GDP alapjan)

14.0

Optikailag semleges legyen,

3

Exok Magyarerszig
Eszak-nlfcid

Hibas abra!




Forras; EUROSTAT

A magyar régiok gazdasaga dgazatonkent, illetve a
régiok aranya az agazatokbdl (NUTS1-es szinten, brutto
hozzaadott érték alapjan), 2004-ben

Hibas ﬁJIBra

N W b
o o o

milliard €

—
o

bruttd hozzaadott érték,

szazalék (orszag = 100%)

Kéizép-Magyarorszég Dunéntdl Alféild és Eszak

B nezdgazdasag Oicar B szolgahatas
B dezcscdds az orszag mezdpazdasagabl! O riszesodds az wrszég iozrabol B Cczcsodds 3z orszag szoloa tatésabal

Célorientalt, attekinthetd legyen,

ne tulsagosan osszetett (inkabb
e |




13. abra. A csaladok gyermekszam szerinti megoszlasa, 1996

Szézalék
30 1
20 1
10 1
[,

0 I 2 3 4éstobb

Adatforrds: Magyar statisztikai évkényv, 1999 (2000). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest.
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~Puha adatok” elemzése



Adatgyljtés szakaszaban célszerl hozzalatni az adatok tisztitasahoz,
elbkészitéséhez, elemzéséhez — valtoztatas lehetésége!

3.1. azinterju leirasa és atirasa
ha lehet, a kutaté maga irja le!
3 formaja:

3. tovabbi informacidk kozlése (ids,



1. Udvozlés, bemelegités
2. A téma ismertetése
2. 1. Az interjualany bemutatja az iskolat, a helyzetet
2. 2. Ratér arra, hogy a roma tanulékkal mi a céljuk
2. 3. Elmondja, hogy az iskola feladata a tarsadalmi integracié segitése
2. 4. Ravilagit, hogy azért gyengék a cigany szarmazast didkok
a tanulasban, mert sok kudarcot éltek at
3. Az iskola elhelyezkedése a varos oktatasaban
3. 1. Foldrajzi elhelyezkedés
3. 2. Elmeséli annak tirténetét, hogyan lett az intézmény ,kisegité” iskola
3. 3. Kideriil, hogy komoly problémat jelent a busz, a gyerekek nehezen érik
el az iskolat
4. A tovabbtanulasi lehetoségekrol
4. 1. Ebbél az iskolabol legfeljebb specialis szakmunkasképzibe lehet
eljutni
4. 2. Fontos az eurépai uniés program, mert a gyerekek ennek segitésével
sokfelé eljutnak
5. A gyogypedagogus szakméjarol, munkéjarol
5. 1. Ok maguk épptigy kiszolgaltatottak, mint a didkjaik
5. 2. Kényszerbdl keriilt a palyara, de id6kozben megszerette, és kihivasnak
tekinti
5. 3. Fontos, hogy szeretettel kell kozeliteni a gyerekekhez
6. A sziilok és az iskola
6. 1. Gondoltak arra, hogy a sziilékkel egyiittmtikddjenek, példaul
a koltozéskor hivtak be 6ket
6. 2. Szerinte a gyerekek 4ltal kellene a sziiléket is nevelni”
(Az interjii egy Hajdu-Bihar megyei, igen szegény dltalinos iskola igazgatojaval késziilt
2003-ban.)

1. Vazlat az
interjui
szovegeéhol
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2. Interju szo szerint

»K.: Gondoltak-e arra, hogy behivjik azokat a sziilSket, akiknek a gyerekeik
ide fognak jarni, hogy vegyenek részt itt a...

V.: Hat végiil is a kiiltézésben, a fizikai... a szekrények, a padok... azt cigany
sziilik, kiizmunkasok, 6k kiltoztettek el benniinket. A meszelésben meg a ta-
karitsban nem széltunk nekik, és utina mondtik, Nem sokan, de mondtak,
hogy miért nem szoltunk. Szaval érzik 6k azt, hogy ha j6 szdndékkal kizeli-
tiink, sokszor kell veliik csatizni, mert azért, eleve mds a szemléletiik, ezek az
emberek nem dolgoznak, meg érdemes lenne azt végignézni a B, utcai szocia-
lis épiileteket, meg miegyebek, Igazdbol én azt gondolom, hogy mindenré] le-
het beszélni feher asztal mellett, de menjenek ki, és nézzék meg, hogy élnek
azok az emberek, En mmdlg azt mondom, hogy ha egyaltaldn csak betimo-
lyognak ebbe az iskoldba, az is egy csoda. Ahogy 6k élnek, ahhoz képest. Ott
kéne eldszir is valtoztatni, de az a kéltséges oldala ennek. Szoval ennek az
egész romakérdésnek egy borzalmas rakfendje, hogy ezek az emberek kies-
tek a munkabol, sszezsiifolva élnek, szegények mit tudnak csindlni, egymas-
sal a hiilyeséget erdsiteni, Unalmdban, mert hat olvasni sem nagyon tud, a té-
veén, a zenén meg az egymas dkirkodésén, meg egymast hogy verjék it, meg
kartydznak. Mert aklor is azt mondom, hogy a szocializmusban ilyen szem-
ponthdl masabbul adta magdt az 6 beilleszkedésiik, mert mindegy, hogy az
egy tiiltelék munkahely volt, és egy sepriivel probaltak a fénok elé] egész nap
elkeverni valahogy, de akkor is kéizosségben volt, ,mosdjdl mar meg, mert bii-
dds vagyl”, probaltak azért igy idomulni ahhoz a dologhoz. Meg lehet figyelni
példaul, amikor én még idekeriiltem az iskoldba, a tanévziré is majdnem
ugyanolyan nap volt, mint a tiibbi, mert nem éltoztek fel a gyerekek, szedett-
vedettill, hogy ilyen, hogy egy viragot hozzanak, mert nénap van vagy pedagé-
gusnap van? Nem, Mosl igaz, hogy egy mianyag virdgot, de a tanévzardra
mindig elhozzik a viragot, a legszegényebb... szdval azért én mondom, hogy
nagyon szivosan meg hosszii idtin at azért lehet Gket... meg ilyen, hogy sziilgi
értekezlet: nem jarnak, de példiul most a Phare program keretében jart a tinc-
tandr, tancruhat kilesindztiink olyan igazit, olyan szépet, pirosat, meg rozsa-
sat, meg izé, és arra bejattek megnézni. En azt mondom, hogy a gyerekek dltal
kellene a sziil6ket is valamelyest nevelni.

3. Részletes leiras

69:13

Kicsit meg-
all, nagy le-
vegot vesz

Felgyorsul
a beszéde

K: Gondoltak-e arra, hogy behivjik azokat a sziiloket,
akiknek a gyerckeik ide fognak jdrmi, hogy vegyenek részt
ita..,

V: Hat végil is a koltdzésben, a fizikai... a szekrények,
a padok... azt cigdny szillok, kbzmunkasok, 6k kolttz-
tettek el benniinket. A meszelésben meg a takaritdsban
nem szdltunk nekik és utdna mondték. Nem sokan, de
mondtak, hogy miért nem szoltunk. Szoval érzk ok azt,
hogy ha jo szindékkal kizelitlink, sokszor kell veliik
csatdzni, mert azért, eleve mas a szemléletiik, ezek az
emberek nem dolgoznak, meg érdemes lenne azt végig-
nézni a B. utcai szocialis épllleteket, meg miegyebek.
Igazabal én azt gondolom, hogy mindenré] lehet beszél-
ni fehér asztal mellett, de menjenek ki, és nézzék meg,
hogy élnek azok az emberek. En mindig azt mondom,
hogy ha egyéltalin csak betamolyognak ebbe az iskoli-
ba, az is egy csoda. Ahogy 0k élnek, ahhoz képest. Ott
kéne eldszir is viltoztatni, de az a kiltséges oldala en-
nek.

Széval ennek az egész romakérdésnek egy borzalmas
rakfenéje, hogy ezek az emberek kiestek a munkabol,
osszezsifolva élnek, szegények mit tudnak csindlni, egy-
méssal a hillyeséget erdsiteni, Unalmaban, mert hit ol-
vasni sem nagyon tud, a tévén, a zenén meg az egymds
Gkarkodésén, meg egymist hogy verjék dt, meg kar-
tydznak. Mert akkor is azt mondom, hogy a szocializ-
musban ilyen szempontbol masabbul adta magit az 6
beilleszkedésiik, mert mindegy, hogy az egy toltelék
munkahely volt, és egy sepriivel probaltak a finok elé]
egész nap elkeverni valahogy, de akkor is kiizisségben
volt, ;mosdjdl mér meg, mert bildis vagy!”, probaltak
azért \gy idomulni ahhoz a dologhoz. Meg lehet figyelni
példéul, amikor én még idekertiltem az iskoldba, a tan-
évzard is majdnem ugyanolyan nap volt, mint a tébbi,
mert nem Gltbztek fel a gyerckek, szedett-vedettiil, hogy
ilyen, hogy egy virdgot hozzanak, mert ndnap van vagy
pedagogusnap van? Nem.

Most igaz, hogy egy milanyag virdgot, de a tanévziréra
mindig elhozzdk a virdgot, a legszegényebb., .. szoval
azért én mondom, hogy nagyon szivosan meg hosszi
iddn &t azért lehet 6ket... meg ilyen, hogy sziilGi érte-
kezlet: nem jarnak, de példdul most a Phare program ke-
retében jart a tanctandr, tincruhdt kdlesdnozttink olyan
igazit, olyan szépet, pirosat, meg rozsisal, meg izé, és
arra bejittek megnézni. En azt mondom, hogy a gyere-
kek dltal kellene a sziiloket is valamelyest nevelni,

A kizoktatdsi térvény
szerint a szillének ki-
emelten joga van az is-
koldval valé kapcsolat-
tartashoz. Ennek milyen
a modja ebben az intéz-
ményben? Itt sincsenck
bevonva, ahogyan példa-
ul D. telepliiésen sem.

Osszekoti az iskolai
problémakat a csaladi
problémakkal, noha
nem mentes az itéletek-
161, de megkisérli meg-
érteni a szilldket.

+Romakérdés” - egyben
mondja, kicsit hasonlit a
hajdani Kékfény tévémii-
sor megfogalmazasé
hoz.

Sajit munkdja sikerének
is tekinti a viragot; hivat-
kozik a Phare program-
ra, utéana kell nézni, mit
mond réla, hogyan za}-
lott az iskoldban a prog-
ram.
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3. A ,.puha” adatok elemzése

3.2. adatok rendezeése

Osszegyuilt kutatasi nyersanyagok rendszerezése

datok csoportosita

Legyen egyseges! (kazetta, feljegyzések... legyen
geépen rogzitve, filenév egyértelmd...)

minden adatot fel kell cimkézni! (interju: kédszam vagy
monogram; helyszin, mas szempont szerint
csoportositani)

a késbbbi elemezhetbség allapotaba juttassuk az
adatokat! Mas is tudja esetleg elemezni

Mentés készitése, mas helyen tarolas!!!

= - P sk
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3. A ,puha” adatok elemzése

/ a témara
vona’tkozo ~
utalasok
kiszurés adott
g / szoveg- azok
részek CSO’p’OI‘- ~
kigy(jtése tositasa | tablazat
- elkészitése a

csoportok és
valaszaik

‘szerint
_/

Interjuk alapjan tipologia készithetd!




3. A ,,puha” adatok elemzése
3.4. esettanulmany
Célravezet6bb, ha tobb interjut készitiink

Egymas mellé helyezve ezek szoveghaldt alkotnak

A halo elemei kozott kapcsolatok allnak fenn

Jelenség elemzése

informaciohalé

Esettanulmany példaja: Fellegi Borbala — Ligeti Gyorgy (2003): Hatranyos helyzetlek a
kdzoktatasban; Kutatasi beszamolé Kurt Lewin Alapitvany (elerheté:
http://www.kla.hu/referenciak/kutatas/ )
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A tartalomelemzés szakaszai




@ Ebben a fazisban a széveg egyes részeit (pl. a
fokuszcsoport vagy az egyéni mélyinterju szoveges
atiratanak ,,kodolasi egységeit”) elére megallapitott
kategoriakhoz soroljuk.

@ Olyan szavak, mondatok jelentése kodolhato, amelyek a
szoveghben ténylegesen megjelennek.



@®

@®

@®

Kodolas és kategoriak

A kodolas az a folyamat, amelynek révén a nyers szovegadatokat modszeresen
nagyobb egységekbe soroljuk, s igy lehetdvé tessziik a tartalom valéban [ényeges
leirasat és Osszefliggéseinek megragadasat.

)

Példaul a ,haragszom”, ,nagyszert 6rémben volt részem”, ,bosszant”, ,szomorisdgot

)

tukroz”, ,eqyszer nagyon be fogok gurulni”, ,ortiltem neki”, ,mindig diihds leszek, ha
ilyet latok”, ,bepdccenek, ha azt [atom, hogy”, ,félelmet keltenek bennem”
sz60szszetételeket az ,,érzelemnyilvanitas” nagyobb egységébe sorolhatjuk, s e

cimszdbol alkotott betlikombinacioval kodolhatjuk (é. ny. = érzelemnyilvanitas).

Két tipus:
@ azelbre meghatdrozott kategbridk
@ avizsgélat soran kibontakozd kategridk



Vizsgaljuk az egyes

A koédolt tartalmakat , o
el6fordulési
dolgozzuk fel . . 2
gyakorisagok szamat
A nem jelenlévd Két-harom kodnak az

fogalmak is felszinre

A kédok egyiittes

el6fordulasa

tartalmi mutatéva




, A tendenciaszeri egyuttes el6fordulasok a
ﬂ )  szovegben torvenyszerlségekre engednek
V7 kovetkeztetni, amelyek értelmezhetévé valnak.

/—ia egy dokumentumban nem szerepel egy olyan
kod (altal jelzett fogalom), amelyet ott elvarnank —

mert pl. korabbi hasonlé dokumentumokban
mindig szerepelt —, akkor egy nem jelenlevd

tartalomra, rejtett, latens mozzanatra bukkantunk,
amely esetleg éppen ,sokatmondo hianya™ miatt
lehet meghatarozo.

~g—
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Minél izébb valami, annal jobban
akarmilyen barmi mas, ami
amugy nem is lenne nagyon

semmilyen se.

¢ o)

i ot
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